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Erkldrung
von innovations- und transferorientierten Verbdanden
zur
Starkung der Basis kleiner und mittlerer
technologie- und wissensbasierter Unternehmen
fiir Wachstum und Beschiftigung in Deutschland

Der richtige Weg ist eingeschlagen

Die Bundesregierung hat sich mehrfach zum Dreiklang von Investieren — Sanieren — Refor-
mieren bekannt. Da Innovation und Investitionen der Schliissel zu mehr Wachstum und Be-
schaftigung sind, will die Bundesregierung hier einen besonderen Schwerpunkt setzen. Dazu
sollen auch Impulse auf dem Gebiet der Férderung von Forschung und Entwicklung geho-
ren. Mit dem vorgelegten Haushaltplanentwurf 2006 bis 2009 werden wichtige Eckpfeiler fiir
die Umsetzung dieser Ziele gesetzt.

Die Bundeskanzlerin A. Merkel hatte bereits auf dem Handwerkstag in Dusseldorf am 25.
November 2005 u. a. ausgefuhrt:

»Forschung und Innovation - ich sage das ausdriicklich — muss auch den kleinen und
mittleren Betrieben zugute kommen. Das ... muss Forschung sein, die in den Betrieben
stattfindet. Wir wissen ja, dass die kleineren Unternehmen hierbei oft weniger Mog-
lichkeiten haben, als das bei den gréReren der Fall ist. Diese Innovation soll deutlich
beférdert werden durch Biirokratieabbau, ..., aber eben auch durch Méglichkeiten der
Forschungsférderung.“

Wir - die Unterzeichner — begriiRen diese Aussage und die Bemihungen der Bundesregie-
rung. Die Lage des innovativen Mittelstandes in Deutschland als auch die der éffentlichen
Haushalte ist besorgniserregend. Es ist deshalb kein Widerspruch zum eingeleiteten Weg,
wenn weitere konkrete Maf3nahmen zur Starkung der mittelstandischen Strukturen und de-
ren schnelle Umsetzung gefordert werden.

Unsere Erklédrung stiitzt sich darauf, dass

- Wachstum und Beschéftigung in einem Hochlohnland wie Deutschland vorwiegend von
den Zukunftsbranchen mit vielen technologie- und wissensbasierten kleinen und mittle-
ren Unternehmen (KMU) ausgehen, deren Situation besonders in strukturschwachen
Regionen sehr kompliziert ist;

- die FuE-Potenziale im Wirtschaftssektor in Deutschland von 2001 bis 2003 nach Anga-
ben des Stifterverbandes um uber 3 Prozent — in Westdeutschland um 1 Prozent, in
Ostdeutschland um 18 Prozent — gesunken sind. Diese Entwicklung hat sich 2004 fort-
gesetzt;

- das Ziel, ab 2010 jahrlich 3 Prozent des Bruttoinlandsproduktes in Forschung und Ent-
wicklung zu investieren, mit dem bisherigen Haushaltplanansatz nicht erreicht wird;

- endlich Schluss gemacht werden muss mit der verbreiteten Auffassung, dass Férderung
von Forschung und Innovationen durch das BMWi Subventionierungen sind. Vielmehr
muss das Bewusstsein in Politik, in GrofRunternehmen und vielen Bereichen der Wirt-
schaftswissenschaft erzeugt werden, dass Foérderung von Forschung und Innovation
sowohl vom BMBF als auch vom BMWI ,Investitionen in die Zukunft‘ sind und die Wett-
bewerbsfahigkeit der kleinen und mittleren technologie- und wissensbasierten Unter-
nehmen starkt;

- die kleinen und mittleren Unternehmen in ihrer Forschungs- und Entwicklungsarbeit ei-
nen zuverlassigen Planungshorizont (ohne Haushaltssperren, vorlaufige Haushaltfih-
rung und globale Minderausgaben) benétigen, um notwendige Produkt- und Verfahrens-
entwicklungen zeitlich sicher vorbereiten und durchfuihren zu kénnen;
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- die deutschen technologie- und wissensbasierten KMU gegeniber Gro3unternehmen
und den offentlich finanzierten Forschungseinrichtungen im internationalen Wettbewerb
erhebliche personelle und finanzielle Nachteile haben;

- gerade die Forschung in wachstumsstarken High-Tech-Branchen — wie z.B. luK- Tech-
nologien und Biotechnologien — auflerordentlich kapitalintensiv ist. Sie ist fur die KMU
wegen mangelnder Sicherheiten und zu hohen Ertragsforderungen der Beteiligungsge-
sellschaften nicht allein aus dem Kapitalmarkt finanzierbar.

Zehn Punkte zur Starkung der Basis technologie- und wissensbasierter kleiner und
mittlerer Unternehmen (KMU) in Deutschland

Wir erachten Folgendes fiir erforderlich:

1.

Die politische und wirtschaftliche Einordnung der technologieorientierten und wis-
sensbasierten kleinen und mittleren Unternehmen muss aufgewertet werden. Der Mit-
telstand schafft Gber sein Innovationspotenzial die meisten Arbeits- und Ausbildungs-
platze.

Deutschlands technologische Leistungsfahigkeit beruht zu einem entscheidenden An-
teil auf der Innovationskraft kleiner und mittlerer Unternehmen. Dieser Tatsache muss
die Forschungspolitik der Bundesregierung angepasst werden.

Der Dominanz der politischen und wirtschaftlichen Lobby der GrofRunternehmen und
der Grof¥forschungseinrichtungen muss eine Aufwertung der technologie- und wis-
sensbasierten KMU entgegengesetzt werden.

So sehen wir in der ,Genshagener Erklarung“ vom 10.01.2006 eine Gefahr der Fehl-
leitung offentlicher Mittel in Bereiche, die nicht schnell zu einer Entlastung des deut-
schen Arbeitsmarktes fuhren.

In der unter Federfihrung des Bundesministeriums fir Bildung und Forschung aus-
zuarbeitenden ,High-Tech-Strategie Deutschland“ missen die Chancen des innovati-
ven Mittelstands bedeutend starker als bisher ihren Niederschlag finden.

Die technologie- und wissensbasierten KMU missen in Deutschland ein starkeres
politisches Gewicht erhalten. Dazu ist es wichtig, dass die bestehenden Interessen-
vertretungen innovativer Unternehmen ihr Handeln koordinieren bzw. bindeln;

Durch gezielte Férderung entsprechend international vergleichbaren Aktivitaten muss
eine bedeutend gréfRere Anzahl von Unternehmensgriindungen erfolgen. Dazu sind
effektive und unbirokratisch handhabbare Programme aufzulegen. Ein entscheiden-
der Faktor dabei ist, ein optimistisches Unternehmensgriindungsklima in den For-
schungseinrichtungen, innovativen Unternehmen sowie Universitaten und Hochschu-
len zu schaffen. Es gilt Anreize zu schaffen, aus hervorragenden Forschungsergeb-
nissen Produktinnovationen zu generieren und in Deutschland zu realisieren.

Gleichzeitig ist — wie im Koalitionsvertrag vereinbart - einer starkeren Vernetzung von
innovativen Unternehmen und wissenschaftlichen Einrichtungen gréfRere Aufmerk-
samkeit zu schenken. Dies sichert Wissens- und Technologietransfer und fihrt zu
wirkungsvollerer und schnellerer Nutzung wissenschaftlicher Ergebnisse in der Wirt-
schaft. Dafur ist die Verbund- und Projektférderung sowie die Transferforderung we-
sentlich zu erhdhen.

Die Mittel der KMU-Forderprogramme des Bundes sind ab 2007 jahrlich um jahrlich 5
bis 10 Prozent zu erhdhen. Das betrifft solche auf die Belange der KMU gerichteten
BMWI- und BMWF- Programme wie PROINNO, Industrielle Gemeinschaftsforschung,
INNOWATT, NEMO, INNOMAN sowie Fachprogramme.
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7. FuE-Forderprogramme fiur KMU mussen kinftig von Mittelkirzungen, Haushaltssper-
ren und globalen Minderausgaben ausgenommen sein. Derartige Ma3nahmen fuhren
zum Ruckgang des Industrieforschungspotenzials, zum Abbau von Forschungskapa-
zitat und zu Abwanderung von Fachkraften.

8. Fur alle am Industrieforschungsmarkt agierenden Unternehmen, Forschungs- und
Transfereinrichtungen missen die Grundsatze eines gleichberechtigten Wettbewerbs
gelten. Dies muss sich auch in den zuwendungsfahigen Forschungskosten wider-
spiegeln. Industrieforschungseinrichtungen missen dabei ebenso wie Einrichtungen
der angewandten Forschung eine Vorlaufforschung zur Erhaltung ihrer Kompetenz
und Akzeptanz realisieren kdnnen. Eine strikte Trennung von Grundlagenforschung
und Industrieforschung ist Uberholt. Diese beiden Elemente der Forschungsdurchfiih-
rung treten heute in verschiedener Wichtung in allen Forschungseinrichtungen und
Forschung betreibenden Unternehmen auf.

9. Die Forderpolitik in den strukturschwachen Regionen ist verstarkt auf die Mobilisie-
rung der endogenen Potenziale zu konzentrieren. Neben der Weiterfihrung der effi-
zient laufenden Forderprogramme ist auch die starkere Foérderung der Beschaftigung
von FuE-Personal, wie Absolventen von Universitaten, in diesen Regionen aufzu-
nehmen.

10. Aus- und Weiterbildungsmafnahmen sind verstarkt auf die praktischen Bedirfnisse
der Wirtschaft zu richten. Dabei ist insbesondere der gesellschaftliche Stellenwert der
ingenieurwissenschaftlichen Ausbildung zu erhoéhen. Frihzeitig missen Auszubil-
dende auf die Vorteile und spezifischen Bedingungen kleiner und mittlerer Unterneh-
men (Flexibilitét, Breite des Aufgabengebietes, schnellere Aufstiegsmoglichkeiten
usw.) orientiert werden.

Die Unterzeichnenden sind Interessenvertreter innovativer technologie- und transferorientier-
ter KMU sowie mittelstandischer Forschungseinrichtungen. Sie méchten einen Beitrag zur
Biindelung lhrer Interessen gegeniiber dem Parlament und der Bundesregierung leisten, um
in noch starkerem Mafe als bisher, die Entscheidungsprozesse auf dem Gebiet der For-
schung, Entwicklung und des Technologietransfers in Deutschland positiv beeinflussen zu
kénnen.

Berlin, 02. Marz 2006

Prof. Dr.-Ing. Hilmar Fuchs Dr. Bertram Dressel Prof. Dr. Klaus-Peter Schul
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Innovativer Deutscher Innovations-, Innovations- und
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